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KATSELMUKSEEN LIITTYEN HUOMIOON OTETTAVAKSI VAASAN HALLINTO-
OIKEUTEEN

Asia: SOKLIN KAIVOKSEN YMPARISTO- JA VESITALOUSLUPA, Dnro PSAV1/82/04.08/2013,
Pohjois-Suomen aluehallintoviraston paitos 18.6.2018, ympéristonsuojelulain ja vesilain mukainen péétos
nro 59/2018/1

Katselmus oli Vaasan hallinto-oikeuden puolesta asiallinen, josta kiitokset.

Hakijan suhtautuminen taas oli kautta linjan asianosaisten huolien véihéttelyd. Luonnonarvoja hakija
el ndyttdnyt ymmartivéan lainkaan ja itse hankkeenkin osalta nédytti olevan himmastyttavaa
tietimattomyyttd. Selvdd valehteluakin ilmeni, esimerkiksi tyhjiksi pumppattavaksi tarkoitetun
jérven syvyys 2 m + mutapohja/ Tukholman yliopiston tutkima 70 m ja kova sedimenttipohja/
PSAVI:n edustajan ilmoittamal0 m. Kyseessd Nuorttijoen taimenten talvisyonnosjarvi...

Asianosaiset vietiin katsomaan koerikastusldjitysalueelle. Sielld oli siis suolle upotettu kaivokseen
verrattuna miniméérd koerikastusjdtettd kolmen vuoden ajalta — ja hakijan mielestd ilmeisesti tehty
paljon hienompaa suoluontoa kuin penkan toisella puolella oleva luonnontilainen suo.

Valitettavasti kaivostoiminnan aiheuttamat konkreettiset vaikutukset jaivdat hahmottumatta
esimerkiksi suunniteltujen 14jitysalueiden osalta aikapulan takia. Saimme kuulla hakijan vastatessa
kysymykseen ldjien olevan "noin 10 metrid korkeat ja useiden neliokilometrien laajuiset”.
Siilinjdrvelle on muodostunut Yaran apatiittikaivoksen myd6ta 175 metrid korkea kipsivuori. Jéi
kyteméin iso epdilys esimerkiksi suunnitelluista”sivukivimaaristd” Soklissakin.

Avolouhosten valtavaa kokoa ei pystytd konkretisoimaan valitettavasti edes maastokatselmuksilla,
mutta jonkinlaisen kuvan valtavuudesta saa, kun aluetta ei ehdi havannoida kuin murto-osiltaan
kahdenkaan péivén aikana.

Nyt ilmeni ylldtyksellinen uutinen: suunnitellun kaivoksen tarvitsema energia tuotettaisiin
hakkeella. Kaivoksen tarvitsema puumiira ko. tarkoitukseen olisi valtava.

Kuitenkaan PSAVI ei ole vaatinut tastikdin hakkuusuunnitelmasta Y VA:a kuten ei Kemijarven
bulkkisellutehtaan materiaalihankinnastakaan. PSAVI on ko. yhtididen késikassara ja edistdd
“hulluja” hankkeita sielld ja tdélld eikd ndin ollen tiyta tehtdvainsa ja virkavastuutaan.

Tamaikin suunnitelman muutos on jétetty kuuluttamatta asianmukaisella tavalla. Entisten
kuulutusvirheiden lisdksi timé on raskauttavaa PSAVI:n toiminnan kannalta.

Yhdymme vaatimuksiin ndiden suhteen. On ilmeistd, ettd 2015 elokuun jélkeen PSAVI kerési
erittdin suuren madrin lupahakemuksen kannalta oleellista tietoa. Vaikka asianosaisille on nyt
Vaasan hallinto-oikeuden toimesta annettu tietoa ko. limpdvoimala-suunnitelmasta, ei se poista
PSAVI:n virhettd.

Toinen hyvin merkittivéi asia on se, kun katselmuksessa ilmeni, ettii metsihallitus on luvannut
kaivospiirin laajennuksen purkuputken sijoituspaikalle Kemijokeen niin, etti koko uoma on
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ko. ”virityksen” kiytossi, tuosta vaan. Purkulaitteisto siniinsi on arvoitus hakijallekin...

Jatevesimairiit olisivat valtaisia, mutta “mitéin haitallisia aineita ei kahdesta putkesta tule,
kyseessi ovat puhdistetut jitevedet”. Hivytonta.

Ruuvaojan ja Rovalan asukkaiden talot ovat muutaman kilometrin suunnitellun putken
alapuolella eli sulaa uomaa haitta-aineineen olisi luvassa. Nimi asukkaat eiviit ole ilmeisesti
valittaneet ja osasyyni valitusten kalleuden liséksi on se, ettéi he eivit usko, etti néiin hullu
hanke toteutuisi.

Ilmeisesti monet muutkin selvitykset on tehty “vasemmalla” kddelld” kautta vuosien, kun kunta,
Lapin liitto ja muut “kehittdjat” ovat rukoilleet hanketta toteutettavaksi, eivitka ole puolustaneet
konkreettisia, silmin néhtévid ja korvin kuultavia arvoja - ja yksinkertaisin laskutoimituksin
todennettavia luonnon ehdoilla toimivan esim kerdilytalouden tuottamia ansioita puhumattakaan
luontoon perustuvista varsinaisista ansiotyopaikoista.

Allekirjoittaneiden mielesti ei ole mitéén syytd selvitelld lisdé, koska ehdottomat rakentamiskiellot
ovat niin ilmiselvét. On siis tehtdva nopealla aikataululla kielteinen paitos, ettd alueella pystytidan
hengéhtdmain ja alkamaan ponnistella omien vahvuuksien pohjalta kestdvien elinkeinojen parissa.

Jos taas on tarkoitus suhtautua milldén tavalla myonteisesti turmiolliseen hankkeeseen, silloin on
selvitettdva vield todella paljon asioita, kuten asianosaiset katselmusreissulla ja aiemmissa
asiakirjoissaan ovat vaatineet.

Jos luvan antamista edes harkitaan, ovat kaikki vuosikymmenten aikana ja nyt
lupaprosessin aikana esiintuodut tosiasiat lupajirjestelmin ja suomalaisen
oikeusjirjestelman pilkan kohteena — ja kaikki asianosaisten tekema tyo turhaa.
Alkupuheenvuorossa Kysyttiinkin: turhaako kaikki?

Yli-Kemin (Pelkosenniemen yldpuolella Kitisen ja Luiron yhteisuomaan laskeva suurjoki) latvat
Savukosken ylidpuolella ovat koskiensuojelulain suojassa. Muistutan vield, ettd Kemijoen latvoilla
on ollut kymmenié vuosia my0s kalastusrauhoitus jalokalaston parantamiseksi. PSAVI on antanut
vesitalousluvan (ulkomaisen) lannoiteyhtion kaivokselle noin arvokkaiden latvavesien ldheisyyteen.
Jopa radioaktiivisia saasteita tulisi vékisin vesistoihin, myds noille rauhoitusalueille pdlydmisen
seurauksena, vaikka hakija toisin vaittad. Ks. liitteend kuva edesmenneen potilaani lahjoittamasta
taulusta, jonka on piirtdnyt aikoinaan Soklin alueen koekairauksissa mukana ollut mies.
Radioaktiivisuus oli ollut pelottavan korkea - eika siitd saanut puhua. Jotakin tietd silti
negatiivisiakin asioita tulee tietoon.

Kaiken kaikkiaan PSAVI:n ympiristo- ja vesitalouslupapditos on kdsittdméton ja kuvastaa vallalla
olevaa nurinkurista tilannetta, jossa ymparistolupa myonnetddn ikddn kuin itsestdénselvyytena,
olivat hankkeet kuinka ilmiselvén tuhoisia ymparistolle ja vesistdille tahansa. Yksikdin esim.
kaivos ei ilmeisesti ole jddnyt ilman lupaa.

Katselmus oli omiaan vahvistamaan entisti kasitystimme Sokli-hankkeen turmiollisuudesta Ité-
Lapin parhaimmille niin luonnon-, kulttuurin kuin elinkeinoarvoillekin — ja ithmisten terveydelle ja
asumisoloille. Tarkoitus ndyttdd olevan meiddn omien (valtio = me) maidemme ja vesistdjemme eli
isinmaamme tuho lopullisesti.

Katselmuksessa vahvistui tosiasia: Hanke on ehdottomien rakentamiskieltojen
mukainen hanke.



Aiemmissa asiakirjoissa esiin tuomamme perustelut pitevit edelleen eikd PSAVI ole ottanut
huomioon niiden aiheuttamia ehdottomia rakentamiskieltoja.

Vuotoksen vesioikeusprosessiin syvisti perehtyneend ja osallistuneena olen saanut ihan eri
késityksen oikeuskaisittelystd kuin mitd nima ymparistolupakésittelyt ovat. Siind prosessissa lopulta
tutkittiin, oliko hankkeella edellytyksid — tai ehdottomia rakentamisesteitd. Lopputulemana saatiin
ensin Vaasan Hallinto-oikeuden ehdoton Kkielteinen péiitos, jonka KHO vahvisti 18.12.2002
vuosikirjapiditokseni - jollaisen Suomen viranomaisilla kuuluu olla ohjenuorana késitellessédén
selkedsti luonnolle ja vesistdlle vahingollisten hankkeiden lupia.

Vuotoksen vesioikeusprosessissa kovan taistelun seurauksena lopulta oikeasti tutkittiin
edellytyksii eiki oikeus toiminut enéii vain kumileimasimena ja korvausten laskijana.
Prosessi koettiin lopulta oikeudenmukaiseksi.

Mistd juontaa tulkinta, ettei edes yksittdisen hankkeen kokonaisvaikutuksia saati usean hankkeen
yhteisid kokonaisvaikutuksia saman vesiston ja valuma-alueen sisélla tutkita
ympéristdlupaprosessissa? AVI:n Sami Koivulan mukaan ympaéristolupaprosessissa tutkitaan vain
kunkin laitoksen suoranaisia vaikutuksia ja padstoja (vesistoon, maahan, ilmaan) ja vain laitoksen
vilittdméssa 1dheisyydessé (parin km:n séteelld) ilmenevid padsto-, melu- ym. vaikutuksia.

Sokli-tapauksessa on selvia, etti itse laitoksenkin paastot ylittivit vesilain mukaiset
ehdottomat rakentamiskiellot, mutta oheistoiminnat (hakkuut energiantuotantoon, valtaisa
rekkaliikenne jne) muuttaen asumis- ja luontaiselinkeino-olot vieli sietimattomimmiksi.

Eiko tihin sisilly Suomen eri lakien - ja EU:n eri lakien seki vielid naiden kaikkien lakien
vilisti ristiriitaa?

Vaadinkin Vaasan hallinto-oikeutta pyytiamiin ennakkokantaa EU:sta koskien
tassi tapauksessa Sokli-hankkeen (ja muidenkin Kkésittelyssa olevien yksittiisten
hankkeiden) ja niiden kaikkien yhteenlaskettuja kokonaisvaikutuksia Kemijoen
(ym. vesistojen) vesiluontoon ja asutusoloihin. Huom: Vesilain ehdottomat
rakentamiskiellot! Weser-case!

Sokli - ja Kemijirven sellutehdashankkeiden toteuttaminen merkitsisi yhteensd 500 rekkalastia/vrk
(300 malmirekkaa ja 200 puurekkaa) Itd-Lapin maanteilld. Tyhjat rekat hakemassa uutta lastia

ilmeisesti lisdksi eli noin tuhat (1000) rekkaa/vrk.

Kummankaan hankkeen rekkaliikenteesti saati valtavien aukkohakkuiden
tekemisen vaikutuksista ei ole tehty Y VA-selvitysti.

Kansanterveydelliset vaikutukset ovat edelleen kokonaan tutkimatta.

Jo uhka luonnon tuhosta ja asutusolojen radikaalista huononemisesta aiheuttaa henkisté painetta ja
uhkaa mielenterveytti. Eldorado-mielikuvan omaksuneet taas kokevat “kehityksen jarruttajat”
uhkaksi toimeentulolle jne.

Ruotsin ja Venijan kuuleminen naapurivaltion puolelle ulottuvista
vaikutuksista ovat edelleen tekemitti. Yla-Nuorttin tuhoamisuhasta on
informoitava luotettavasti Venijan ympiristo-, kalastus- ym viranomaisia ja siti
tieta toivottavasti laajaa asianosaisjoukkoa. Todella arvokasta ja puhdasta Yla-



Nuorttia uhkaa jopa uoman oikaisu puhumattakaan latvavesien suoranaisesta
tuhoamisesta. Viittaan muihin asianosaisvalituksiin.

Asiat kuuluu tutkia EU:n ja kotimaisen vesiensuojelulainsiidinnon hengen mukaisesti.

Eiko Talvivaara opettanut mitiin vedenjakajalle perustetun kaivoksen tuhoisista
vaikutuksista? Lupakisittelijoiden ei pidi viistii vastuutaan!

Vesiston vedenlaatuun ja siis my0s luokitukseen vaikuttaa kaikki toiminta valuma-alueella.
Vain tilla tavalla viranomainen tekee sille lakien mukaan tarkoitettua tehtavia pitd4 huolta
isdnmaasta, sen edusta ja rikkaasta luonnosta - jota ovat viime vuosina raiskanneet ylikansalliset

suuryhtiét aiheuttaen ympérisrokatastrofeja toisensa perddn, valitettavasti ainakin poliittisten
paitoksentekijoiden suosiollisella avustuksella.

VAATIMUS

Pohjois-Suomen AVI:n tekemi Soklin kaivoksen ympiristo- ja
vesitalouslupapiitos on kumottava useiden lakien ja direktiivien vastaisena.

Vaadin oikeudenkdyntikulumme yleisen edun puolustamiseksi korvattavaksi tdysimaardisina:
ty0ajanmenetykset, matkapdivit jne.

Kemijdrven Kaisanlahden rannalla 30.9.2019
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Helena Tiihonen

yleisladketieteen erikoisladkari

Vuotoksen Voima Oy:n hallituksen puheenjohtaja, nimenkirjoittaja (toimialana mm. vesistdjen
suojelu Suomessa ja koko maapallolla)

Kiinteistbomistukset ja osaomistukset Kemijoen vaikutuspiirissa: Tuuliketo-palsta Keminsaarilla ja
Tiihola I Kemihaaran soiden Natura-alueella my®6s, Tiihola Pelkosenniemen kirkonkyléssi,
Metsonpirtti Kemijarven Kaisanlahden rannalla.

ja
Hannu Kemppainen

(muistutuksen liitteend toimitettu Hannu Kemppaisen valtakirja ja asianosaisuuden selvittavét
asiakirjat)
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Liitteet:

1. Kuva kalanluurankotaulusta, tulee liitteend my6hemmin

2. Liisa Holmbergin kolumni Norjan ja Suomen eroista suhtautua tulevaisuuteen (Suomi antaa
ulkomaille rikkaudet ja saa niskoilleen tuhon ja jétteet — ja on ottanut yli 100 miljardia euroa velkaa. Norja
on rahastoinut 6ljyrikkautensa tuleville polville)

3. Yaran Hemmingin puolustelupuheenvuoro, lehtileikekopio



