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Luhde Kemijoki Oy

Vesivarasto: Kermhaarassa
el asu enaa ketaan

Pekka Rytkinen

Ajatus Vuotoksen altaan raken-
tamisesta on kuollut ja kuopattu,
mutta idea vesivaraston rakenta-
misesta Kemijokeen eldd Kemijo-
ki Oy:ssé.

Yhtion johtajat esitteliviit eilen
nelji vaihtoehtoa monitoimial-
taan rakentamisesta. Taustalla on
Lapin liitto viime kesénd jokiyhti-
olle tekema3 aloite.

Ensimmiinen vaihtoehto on
Kemihaaran monitoimiallas, joka
on samassa paikassa kuin aiem-
min esilld ollut Vuotoksen allas.

Vuotoksen allas olisi ollut noin
237 neliokilometrii, kun uusi allas
jaa 179 neliokilometriin. Esimer-
kiksi Keminsaaret jdisivit uuden
altaan ulkopuolelle.

Laluaswn] ohtaja Kaj Hellste-
nin mukaan yli puolet l6ydetyistd
Natura-kohteista jdisi my0s altaan
ulkopuolelle. Sianndstelyvili olisi
kuitenkin sama kuin Vuotoksessa.

Kolme muuta vaihtoehtoa sisél-

tavat kukin useita altaita ja ne si-
joittuvat usean Koillis-Lapin kun-
nan alueelle.

Kemihaaran altaan alueella ei
asu endd ketdin. Kolmen muun
vaihtoehdon kohdalla on asutusta.

— Allastilavuus pitda olla 500
miljoonaa kuutiota tai isompi, ke-
hityspaallikko Jussi Pyyny sanoo.

KANNATTAVAA tulvasuojelua
Lapin liitossa hanketta perus-
tellaan tulvasuojelulla. Kemijoki
Oy tuoreen selvityksen mukaan
Rovaniemen tulvavahingot voi-
daan parhaimmassa tapauksessa
estid kokonaan.

Keskimiidrin kerran sadassa
vuodessa esiintyvi tulva aiheut-
taisi noin 70 miljoonan euron va-
hingon Saarenkylissi ja Kosken-
kyléssa. Suurtulvan alle jdisi noin
1300 rakennusta, joista noin 600
on asuin- ja litkerakennuksia. Li-
siksi vahinkoa syntyisi muualla
jokivarressa.

Toimitusjohtaja Aimo Taka-
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Asta Ovaskainen yllattyi, kun uusi
allashanke nousi esille.

la perustelee esitystd myos valta-
kunnallisilla energiapolitiikan rat-
kaisuilla. Suomeen on paitetty ra-
kentaa runsaasti liséi ydinvoimaa
ja tuulivoimaa. Molemmat tarvit-
sevat sditovoimaa ja siithen vesi-
voima on Takalan mukaan “ainoa
realistinen vaihtoehto”.

Saatava saatoteho kattaisi lihes
kokonaan uusien tuulivoimaloi-
den edellyttimin tarpeen.

Takala korostaa, ettei vesivoi-

Eija Nissinen ei usko, etta tekoal-
las toisi rahaa Lapin ihmisille.

man rakentaminen vaadi valtion
eikd kuntien tukea. Esimerkiksi
tuulivoima tarvitsee tukea.
—Mikili tulvantorjunta Kemi-
joella toteutetaan pidattimélld
tulvavesii monitoimialtaaseen,
myoskiian tulvasuojelu ei aitheuta
kustannuksia valtiolle ja kunnille.
Allas toisi kunnille 2-3 miljoo-
naa euroa kiinteistdveroa ja ra-
kentamisaikaisia palkkaveroja -
vuosittain.



